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Landgericht Wies saden

Verkiundet laut Pratakoll
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Mikschy

Justizangestellte

als Urkundsbaamtin
der Geschaftsstg lle

OBERLANDESGERICHT FRANKFURT AM MAIN

iM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

In dem Rechtsstreit

der Amazon

de GmbH, Moosacher Strale 51, 80809 Miinchen, verireten durch

den Geschaftsfithrer Ralf Kleber, esbenda,

Beklagte und Berufungsklagern,

. Prozesshevolimachtigte: Rechtsanwalte Latham & Watkins,

gegen

die Rechisa
chen Recht:

Warburgstr. 50, 20354 Hamburd -

nwaltssozietat Fuhrmann, Wallenfels, Binder, Gesellschaft Burgerli-
5, An der Ringkirche 2-8, 65197 Wiesbaden,

Kiagerin und Berufungsheklagie,

- Prozessb avolimachtigte: Rechtsanwalte Fuhrmann, Wallenfels, Binder,

Gesellschaft Burgerlichen Rechts,
An der Ringkirche 2-8, 65197 Wiesbaden -

5.
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hat der 1. Kartglisenat des Oberlandesgerichts Frankfurt am Main durch den Vor-
sitzenden Richter am Oberlandesgericht Hucke sowie die Richter am Oberlandes-

gericht Falk unl Prof. Dr. Backhaus auf die mindliche Verhandlung vom

22 06.2004 fur Rec ht erkannt:

1. Die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des Landgerichts
Wiesbaden vam 20.1 12003 - Az. 130 121/03 - wird zurlickgewiesen.

7 Die|Beklagte tragt die Kosten des Berufungsverfahrens.
5 Dag Urteil ist vorlaufig volistreckbar.

4. Die Revision wird nicht zugelassen.
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siner BGB-Gesellschafl organisierte Sozietat von

er Vielzah! von Verlagen damit betraut ist, treuhande-

en. Die Be-

amazon.de" die grofte deutsche Internet-
e Vielzahl anderer Artikel, g0

Parteien streiten darlber, ob die Beklagte durch Ge-

e von 5 Euro. die beim Kauf von Buchem

net werden, gegen die Preisbindung nach den 8§3,5

satzes (BuchPrG) verstolten hat.

EUR-Startgutschein”
hrt, die bislang noch nicht

n sich via Onling bel der Beklagten

t bei ihr ein Kundenkonto; irgendwelche Ver-
von Artikeln aus dem Soniment der Beklagten,
n. Jeder registrierte Kunde erhalt von der Beklagten

E-Mail einen Gutschein iber 5 Euro. Dieser ist einen

nbestellung

agten eingeidst werden.

) sieht in dieser Aktion einen Verstol gegen die Preisbindung nach

r dem Landgericht Wiesbaden auf Unterias-

spruch genommen. Sie hat beantragt,
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Die Beklagte beantragt,

die Klagz unter Abanderung des jandgerichtlichen Urteils
bie Klagerin beantradl,

die Berufung zuriickzuweisen.

Sie verteidigt das landgerichiliche Urteil.

Die Berufung ist zulassig, aber nicht begrindet.

1) Die Klage |st zulassig. Die Klagerin ist nach § 9 Il Nr. 3 Buch

Unterlassungsanspru

1) Zu Rechthat das Landgerticht zunéchst angenommen.

NR. 430§ 5

abzuweisen.

PrG befugt, den

ch nach § 9 1 1 BuchPrG geltend zu machen.

dass entgegen dem

Wortlauf des § 9 [N 2 BuchPrG, in dem von einem Rechtsanwalt’ als Preishin-

dungstreuh@inder die Rede ist, die Treuhénderschaft auch von
mehreren Rechtsanwalien wahrgenarr
praktische (Sesichtspunkte (Verhinderung des .,
Tatsache, ¢ass auch sonst

der Vertretung Jdurch e
VWwG0), ohne dass damit eine Vertretung durch mehrere Anw

einer Sozietat von

men werden kann. Hierfar sprechen bereits
einen” Rechtsanwalts), ferner die
zahlreiche verfahrensrechtliche Bestimmungen von
inen Rechtsanwalt’ sprechen (§§ 76 7P0, 22 BVerfGG, 67

alte ausgeschlossen

sein soll. SchlieBlich hat auch der BGH (NJW-RR 1988, 259 ) das Auftreten meh-

rerer Anwélite als Treuhander nicht beanstandet.




5. AUG. 2004 13:01
11 U (Kart.} 15/0

2) Ebenso wen
schenzeitlich in
Klageschrift bé
Auslagung des

die Treuhanderschaft nicht
der neueran Rspr. des

mit eigener Re
ist, in deren Form die Sozietat der Klager organisiert is

ein Wechsel i Mitgliederbestand keinen Einfluss auf den

BGB-Gesells¢

Stellung der Klagerischen Sozietat als
Eintritt des Rechtsanwalts Reis unberihrt. .

BuchPrG ung
danach allein

zelnen Mitgliz

1y Die Klage|i
dags die Bekl

BOERSENVEREIN RECHT 069 1306301
-6-

NR. 430 5. 6

=

e entgegen, dass der ZWi-

g steht es der Zulassigkeit der Klag
Rechtsanwalt Reis nicht in der

die Kanzlei der Klager eingetreteng
nannt war. Dies ist schon darum unerheblic
Treuhandauitrags (§8 133, 157 BGE) davon auszugehen ist, dass
einzelnen Mitgliedern der Sozietat, sondem der nach

h, weil bei verntnftiger

BGH (NJwW 2001, 1056 ) hiervon ZU unterscheidenden,
Gesellschaft erteilt worden

t Dies hat zur Folge, dass
Fortbestand der mit def

chispersonlichkei ausgestatteten BGB-

haft bestehenden Rechtsverhalinisse hat (BGH aa0 1057); die

Preisbindungstreuhander blieb somit vom
Rechtsanwalt' 1.S.v. § € [I Nr. 3
damit zur Erhebung der vorliegenden Unterlassungsklage befugt ist

die als BGB-Gesellschaft organisierte Klagerin, zu der sich die ein-

der der Sozietat zusammengeschlossen haben.

st auch begriindet. Das Landgericht hat zu Recht angenommen,
agte durch die Ausgabe der ,,Startgutscheine“ gegen die §%§ 3,5

BuchPrG verstolt.

Da die Beklagte als Buchha
. nach § 3 BuchPrG verpflichtet, beim vVerkauf neuer Bacher die nach

kauft, ist sig
§ 5 BuchPra
BuchPrG n
Bibliotheken
sammelbest

dass die Gewahrung ven Nachlassen im Ubrigen unzu

BGH, Urt. v.

ndlerin gewerbsmalig Bicher an Letztabnehmer ver-

festgesetzten Preise einzuhalten. Preisnachlasse (Rabatte) lasst das

ar in den Ausnahmeféllen des Bucherverkaufs an wissenschaftliche

und scnstige Biichereien nach § 7 |l BuchPrG und bei Schulbuch-

ellungen nach § 7 il BuchPrG zu. Hieraus folgt im Umkehrschiuss,
|assig ist (vgl. dazu auch

24.6.2003 - KZR 32/02 - Umdruck S. 11).
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wurde und dgss €5 k

dadurch unter

einen niedrig

von dem festgesetzten Preis den Betrag in Abzug bringt,
von ihr gewahrten Gutachein zugunsten des Kunden ergi
fur die Uberiassung des Bucnes an den Kunden im Ergebnis ein gé-
yelt als den nach den §§ 3, 5 BuchPrG einzuhalienden Preis. Mit el-

die Beklagte
ringeres Ent
nem von eing
lassen sich
der Erwerbgr
Buchhandler

pundenen Freis angerechnet wir
,,Geschenkgutschein“ der
aben nicht durch Zahl

Schlie®lich|ist auc
=rten Betrachtung von Gutschein und Bestellung der ZwecK des

derten isoli

snachlass gewahr die Beklagte durch die An-

Euro beim Verkauf ven neuen Biichern an solche Kunden, die

“ yorlegen. Ein Preignachlass liegt nach der Rspr. zum frithe-
rstbezug von Wa-

zchein

en Fall herangezogen werden: aus ihr folgt, dass auch hier von ei-

\lass auszugehen ist. Etwas anderes ergibt sich entgegen der An-

ss die Ubersendung des Gutscheins und
achien waren und dass darum anzunehmen
Preis werde teilweise durch Barzahlung und
Gutscheins beglichen. Bei einer solchen Betrachtung
s der Gutschein gerade von der Beklagten ausgegeben
einen Unterschied machen kann, ob der gebundene Preis

schritten wird, dass die Beklagte nach siner Besteliung dem Kunden

sren Preis als den fastgesetzien herechnet, oder dadurch, dass sie

der sich aus einem Zuvor
bt in beiden Fallen erhalt

m Dritten in einer Buchhandlung erworbenan Geschenkgutschein®

jie Startgutscheine” der Beklagten dagegen nicht vergleichen, well

des Geschenkgutscheins den dort ausgewiesenen Betrag an den
entrichtet hat und bei Hingab& des Gutscheins dieser auf den ge-
d; anders als im vorliegenden Fall ist also beim

gebundene Preis an den Buchhéandler geflossen, nur
ung des Kaufers, sondern durch Zahiung eines Dritten.

h in Rechnung zu stellen, dass bei der von der Beklagten gefor-

BuchPr@, dem Buchhandler den festgesetzten Preis zu sichern und so die Exis-
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tenz einer grofen Zahl von m

wahrieisten (vgi- § 1

ittelstandischen Verkaufsstellen fir Bichar zu ge-
S 2 BuchPrG; BGH, Urt. v. 24 6.2003 - KZR 32/02 - Umdruek

3. 13), vollstantig unterlaufen werden kdnnte.

Auch das Vorb

sich registriere

ringen der Beklagten, die Neukunden erbrachten dadurch, dass sie

o lieRen, eine Gegenleistung, die wegen der haufigen Folgebestel-

jungen den Wert der Gutscheing sogar ubersteige, vermag keine abweichende

Beurteilung zu|rechtfertigen.

dass ein (unzuléssiger

Preis fur eine

- Spitzensport
gleichbar. Die
genommen kg
rierung den K
chen Folgebe

Zwar war es in der Rspr. zum RabattG anerkannt,

) Preisnachlass nicht vorliegt, wenn der Verkaufer seinen
Segenleistung des Kaufers herabsetzt (BGH GRUR 1975, 375, 376
er-Nachlass). Dieser Fall ist jedoch mit dem vorliegenden nicht ver-
Beklagte erlangt durch die Registrierung eines Neukunden fur sich
sinen Vortail und darnit auch keine Gegenieistung, weil diese Regist-
undan zu nichts verpflichtet. Der Vorteil erwachst ihr erst aus méogl-

stellungen. Diese haben aber fiir die Frage eines Verstobes nach

dem BuchPré aufier Betracht zu bleiben. Denn & 3 BuchPrG verlangt, dass der

gebundene Freis bei |
werbsmabige
ten fur die Startgutscheine mit méglichen spateren Folge
ist auch nich
werden. Nich
durch Bestel
Vorteil ,mitzy
absehen. Je
BuchPrG elr

Dass die Be

anrechnet, i
handelt und
der Beklagt

edem sinzelnen Verkauf eines neuen Buches durch ge-
 \erkaufer esingehalten wird. Dies schlielt eine Saldierung der Kos-
geschéaften aus. Zudem
1 erwarten, dass von alfen Neukunden Foigebesteilungen getatigt
t wenige der Neukunden werden sich vielmehr darauf beschranken,
lung eines Buches unter Einlésung ihres Startgutscheins dessen
inehmen’, dann aber ven weiieren Bestellungen bei der Beklagten

denfalls diese Kunden haben dann enigegen dem Verbot des §3

\ Buch unter dem nach § & BuchPrG festgesetzten Preis erworben. -

klagte den _Startgutschein® jedenfalls auch beim Kauf von Blichern

st unstreitig. Damit hat sie den Vorschriften des BuchPrG zuwiderge-

ist nach § 9@ BuchPrG zur Unterlassung verpfiichtet. Dass die Kunden

=n den Gutschein auch beim Kauf anderer, nicht nreisgebundener Wa-
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ren aus dem Sartiment der Beklagten einldsen kannen, rechtfertigt keine abwei-

chende Beurteilung.

11l) Die Kostenentscheidung folgt aus § 97 ZPO, die Entscheidung Ober die vorlau-
fige Vollstreckblarkeit aus den §§ 208 Nr. 10, 711, 713 ZPO. Die Revision war
nicht zuzulaseen, weil die Voraussetzungen des § 543 11 ZPO nicht voriiegen.

Hucke Falk Prof. Dr. Backhaus
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